关于对@你是人间四月天啊-微博的回复
10月13日，@你是人间四月天啊-发 “如此践踏法律，拜请有正义感的朋友转发” 微博，称其父（即刘某）与陈某鱼池纠纷案中，我院违法拖延执行，致其父无法维权。我院经调查，其陈述与事实出入较大，特做如下回复：
2013年3月4日，九江市国营芙蓉农场特种水产场向我院起诉，要求陈某交还租赁到期的鱼池。经审理查明，2000年12月，芙蓉农场与刘某签订租赁合同，约定将200亩低洼田租赁给刘某开挖成精养鱼池，租赁期限30年。2003年2月20日，刘某将其中117.04亩鱼池交给水产场经营10年。后水产分两次场将鱼池发包给陈某。到期后陈某未交还鱼池引起诉讼。我院于2013年4月16日判决陈某将鱼池交还给水产场。陈某不服提出上诉，市中级法院于8月5日判决驳回上诉维持原判。水产场于9月份申请执行。
执行过程中，陈某提出其因养殖需要修建了堤坝、在堤坝上盖了房屋，改造了部分鱼池等一系列问题要求一并处理。陈某提出的这些问题均不属法律文书上的内容，但为了更好的执行此案，我院召集双方协商，一致同意对房屋进行评估，后由于水产场认为评估价过高而未接收。因饲养鱼苗具有季节性，且近两年的市场波动，鱼苗一直未处理完，水产场也不同意接收任何鱼苗，而关于房屋、修路、改造鱼池的费用，因双方无法达成一致，我院告之可另案处理。经做工作，2014年4月23日，双方当事人签订执行和解协议：“陈某于2014年5月3日前将鱼池交还给特种水产场，如在2014年5月3日前未将鱼池的所有鱼苗自行处理完，陈某自愿将鱼池及鱼池剩余鱼苗无偿的全部交付给特种水产场”。5月3日，水产场到陈某处接收鱼池未果。考虑到鱼苗数量较多，我院又给了陈某一段时间，鱼苗于6月底基本处理完毕。在执行过程中，陈某多次称愿意交付鱼池，但同时要求水产场将其不动产（包括房屋、修路等）折现给他。2014年9月17日，院长甘新宏亲自与芙蓉农场主要领导协调，明确鱼池先行交付，改造鱼池、房屋等财产事宜双方自行协商，如需要协助，法院和农场均可协助，协商不成还可诉至法院处理。陈某与水产场达成协议后将鱼池交给水产场，案件执行完毕。 
就微博提出的其它问题，刘某并非案件当事人，一、二审判决将鱼池交水产场并非交刘某，故我院审理及执行过程中从不与刘某联系，至于其与水产场如何交涉我院也不清楚。执行过程中，我院一直依法做执行工作，只是因房屋、修路、改造鱼池的费用一直难以协商一致，加上养殖业的特殊性，鱼苗处置难度大等，使执行过程较为复杂，并未拖延执行。特此回复。
二0一四年十月十四日
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